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BALSZEMMEL I

THURMER GYULA

Mi a bal szemiinkkel néziink a vilagra. igy sok mindent
észreveszunk, amit csak a jobb szemiinkkel nem latnank. Méasként
is latjuk a vilagot, mondjuk gy, balszemmel. Ezutan minden
szamunkban elmondjuk, miként is latjuk az éppen esedékes
esemenyeket a sajat politikai értékitéletiink alapjan, balszemmel.

Hetkoznapl kapitalizmus

Az emberek tobbsége ritkan, talan sohasem mondja
ki azt, hogy kapitalizmus. Minek is? Nagy szavak,
a politizadloknak valok! Van nekiink elég bajunk,
mondjak sokan, nem ériink ré ilyennel foglalkozni!

Persze mindenki hallott mar a kapitalizmusrol, a
tokés rendszerrdl, de ez az egész mintha toliink fiig-
getleniil Iétezne, valahol a tdvolban, fényévnyi tavol-
sagra. Nem szamit! Vagyunk mi €és van a kapitaliz-
mus, nincs koziink egymashoz.

De a valdsadg mas. Immaron harom és fél évtizede
benne éliink. A kapitalizmus nem tavol van téliink,
hanem itt van, mindennap taladlkozunk vele, atszovi
az ¢€letiinket.

Szidjuk az egészségiigyi ellatast. A kis faluban
hetente egyszer jon az orvos. Ennyire van ideje. A
praxisahoz tobb falu tartozik. Mindeniitt ott kellene
lennie, talan akarja is, de valdjaban ugy isten igaza-
bol nines sehol sem.

Esziinkbe jut a kapitalizmus? Ugye, nem? Pedig tud-
nunk kellene, hogy a tokés rendszervaltas tette tonkre
az allami ellatasra épiild egészségligyet. A korzeti or-
vos allami alkalmazott volt, és nem maganvallalkozo.
Privatizaltak a korzeti orvosi ellatast, mert kapitaliz-
must akartak nem csak nagyban, kicsiben is. Mi meg
elhittiik, hogy jobb lesz. Nem lett jobb, rosszabb lett!

Megddbbeniink, amikor egy kilencven éves doktor 14t
el benniinket az tigyeleten. Nem a vilag végén, itt a féva-
rosban! Nincs mas! Hol van itt a kapitalizmus? Hanyan
tapsoltak amikor beléptiink az EU-ba? Mehetiink dol-
gozni nyugatra, tobb pénzért, jobb életért! Igen, a mun-
kaerd szabadon mehet, de nem csak a hentes, a Vlllany—
szerel, a tetéfedd, az orvos is! Es megy is. Ezt se igy
gondoltuk de ez lett beldle, mert ez is a kapitalizmus.

Védjiik meg a magyar falut! Hirdeti a kormany, és
igaza van: védjiik meg! De hogyan? A kis falvakbol
menekiilnek a fiatalok, mert nincs semmi. A szocia-
lizmusban szinte minden faluban volt kultarhdz. J6t-
tek szinészek a févarosbol vagy a megyei szinhazbol.
Voltak szakkorok, kozos kirandulasok.

Mara mindez eltiint. Nincs, aki fizesse, nincs, aki
fenntartsa. A szocializmusban a helyi termeldszovet-
kezet besegitett a helyi tanacsnak, az allam is adott
pénzt. Ma nincs tsz, az Onkormanyzatnak pedig
nincs pénze, €s nem is nagyon €rzi dolganak. A pénz,
a pénz, ¢és ujra csak a pénz, vagyis a kapitalizmus!

Az allam ma sok mindennel tdmogatja a fiatalo-
kat. Helyes, j6 dolog! Segiteni kell a fiatalok
tanulasat, a csaladalapitast, végiil is a jovO
toliik fiigg. De mi van azokkal, akik meg-

Y

oregedtek, elérték a szép kort, hogy finoman irjuk le
a valosagot? Mi lesz az idds emberrel, ha megbeteg-
szik, ha mar nem tud 6nmagaro6l gondoskodni? Van
elég idosek otthona? Es az, ami van, emberhez méltd
koriilményeket, emberhez mélto életet biztosit nekik?

Tudjuk a valaszt. Nincs elég pénz, nincs, mert kapi-
talizmus van. Nem az ember a fontos, hanem a profit,
a haszon. Az oregek gondozdsa nem hozza a pénzt,
hanem viszi! Az idések pedig elszenvedik a veliink é16
kapitalizmust. Pedig tobbet érdemelnek. Ok épitettek
mindent, ami koriilottiink van. Tartozunk nekik, de
vajon tudjuk-e a tartozast torleszteni, ha életiink min-
den pillanatat a pénz uralma hatarozza meg?

Negyedik évtizede éliink a kapitalizmusban. Ele-
inte sokan hitték, hogy jol van ez igy. Vissziik ma-
gunkkal azt, ami jo volt a régi rendszerben, a szo-
cializmusban, és hozzatessziik mindazt, amit jonak
latunk a kapitalizmusbol.

Ideje bevallanunk, amit mar tudunk, csak nehéz
elismerni. A kapitalizmus nem joléti intézmény.
Nem azért van, hogy nekiink, embereknek jobb le-
gyen. Azért van, hogy a tokés, a tulajdonos jol éljen,
profitja legyen, gazdagodjon.

A kapitalizmus intézményei, az EU és a tobbi nem
azért vannak, hogy a szegényebb orszagokat megsegit-
s€k, a maguk fejlettségi szintjére emeljék. Dolgozzunk
nekik, vegyiik meg az ¢ arujukat, ez az 6 érdekiik. Sot,
még ez sem elég! Elvarjak, hogy ugy éljiink, ugy gon-
dolkodjunk, mint 6k. Ne 6nallésodjunk, ne l6gjunk ki a
sorbdl, mert kiilonben a fejlinkre titnek. Elvégre kapita-
lizmus van, a pénz uralma, és pénziik nekik van.

A rendszervaltaskor nem kérdezték meg, hogy
akarunk-e kapitalizmust. 1990 tavaszan nem arrol
szavaztunk, hogy lemondunk a szocializmusrél és
elfogadjuk a toke uralmat. Nem mondtak meg, hogy
a demokracia, Eurdpa, piacgazdasag, mindez csak
igéret, liveggyongy, a valésag mas lesz.

Becsaptak benniinket és mi is becsaptuk 6nmagun-
kat. S6t, azota négy évenkent Gjra €s ujra becsapjuk sa-
jat magunkat. Altatjuk magunkat, magyarazkodunk,
aztan elhissziik, hogy elég levaltani a kormanyt és egy
masikat megvalasztani, és minden megvaltozik.

Sok minden valtozhat, de a lényeg nem. 1990 6ta
tokés kormanyok kévetik egymast, a toke érdekeit
érvényesitik, a kapltallzmust tartjak fenn. igérhetnek
,rendszervaltast”, de ilyen nem lesz.

Ha nem akarunk a kapitalizmusban éIni, ha nem
akarunk tovabbra is rabjai lenni, 0j utakat kell keres-
ni. 2026-ban a Munkaspart kindlja ezt az alternativat.




Kina atfogo
egyuttmikodést
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kiilonb6z6 kockazatokra és klhlvasokra ¢s kozosen
épiteni az egyetemes biztonsag vilagat — jelentette ki
Csen Ven-csing, a Kinai Kommunista Part Politikai
Bizottsaganak tagja, a Kdzponti Politikai és Jogi Bi-

zottséaga titkara.
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,Franciaorszag nem a béke utjan all, ha-
nem az Oroszorszagra nehezedd novek-
v0 nyomds utjan halad. Franciaorszag
tovabbra is reméli, hogy Oroszorszaggal
szemben nyomassal elérhet valamit” — je-
lentette ki Dmitrij Peszkov, az orosz elnok
szévivlje. Ez azt mutatja, mondta, hogy
Franciaorszadg egyaltalin nem érti az
orosz politikat. ,,Csak sajnalatunkat fejez-
hetjiik ki amiatt, hogy a francia allamfo
nem érti a valos helyzetet” — mondta.

Oroszorszag nincs

egyedil IS
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MaJus végeén Moszkvaban keriilt sor a
biztonsagi kérdések magas képviseldinek
13. nemzetkdzi talalkozojara. A tanacsko-
zason az Orosz Foderacio Biztonsagi Ta-
nacsanak titkara, Szergej Sojgu elnokolt.
Tobb mint 129 kiildéttség 105 orszagbol,
a BRICS, az SCO, az ASEAN, a FAK, az
Arab Allamok Ligaja, az Afrikai Un10 a
CSTO ¢és mas nemzetkdzi szervezetek tag-
jai vettek részt. Oroszorszag nincs egyediil.

ajanl a béke érdekében

Kina kész egyiittmiikddni a nemzetkozi kozdsséggel
a ké')zés atfogo, egyﬁttmukédo ¢s fenntarthato bizton—
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Az USA fenyegeti a Kinai
Népkoztarsasagot NG

FOTO: MEDIA.DEFENSE.GOV

Kina bizonyitottan a katonai er6 alkalmazasara késziil az indiai
-csendes-6ceani erdviszonyok megvaltoztatdsara. Kina bar-
milyen kisérlete a szomszédos Tajvan meghdditasara ,,pusztitd
kovetkezményekkel” jarna nemcsak az Indo-Csendes-0cedni
térségben, hanem az egész vildgon — fenyegette meg a Kinai
Népkoztarsasagot Pete Hegseth amerikai hadiigyminiszter.

Lavrov: Németorszag -
onmagat pusztitja el

d
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Berlin kozvetlen részvétele a habortiban most mar nyilvan-
val6. Németorszag ugyanazon a csiszos lejton csuszik lefele,
amelyen a mult szdzadban mar tobbszor is jart — le-
fel¢ a sajat 0sszeomlasa felé — jelentette ki Szergej
Lavrov orosz kiiliigyminiszter. 3




ros dolgozzon, elég a dumabol!

Rettegjetek, jOn
a Vezér!

Fotd6: ATv.HU
ks EGYENES BESZED
Az ATV razudltotta a mocskot az
emberekre. A Tisza Part elndke
volt az Egyenes beszédben. Job-
ban mondva: az ATV riportere vé-
gighallgatta a Vezér nyilatkozatat.
Iszonyu! Keverj 0ssze pletykakat
¢s kozismert tényeket! Jatszd a
mindenhat6t! De foleg kelts félel-
met az emberekben! Féljenek az
ellenfelek! De féljenek a tdmoga-
tok is, ha nem szavaznak ra!

Az EU Il

Pride-haboruja
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Legaldbb 70 eurdpai parlamenti
képviseld késziil részt venni az
idei Budapest Pride-on. A parla-
ment altal elfogadott térvény sze-
rint a jovOben tilos olyan gytilést
tartani, amely a gyermekek vé-
delmérdl ¢és a gyamiigyi igazga-
tasrol szolo térvényben megha-
tarozott tilalmat sérti. A liberalis
ellenzék és az EU-s tdmogatoik a
Pride-ligyben nyilt 0sszecsapasa
késziilnek a magyar kormany-
nyal. Az EP-képviseldk részvéte-
le durva provokacio ¢€s
alkalmas a belpolitikai
4 fesziiltség novelésére.

dolgozzanak duma helyett'

Mi lenne, ha a budapesti 6nkorményzat élén a f6-
polgarmesterrel azzal foglalkozna, ami az emberek-
nek fontos? Mondjuk: a Rékdczi Gt miért olyan, mint
a harckocsi gyakorlotér? Miért nincs elég nyilvanos
WC? Miért koszos a varos? Ehelyett Pride-t szervez-
nek €és a kormanyt tdmadjak 1épten-nyomon. A fova-

FoTO: BUDAPEST.HU

Ne szoérjuk a pénzt Afrikaban,

itthon kell a pénz! I

FOTO: HONVEDELEM.HU
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A honvedelem.hu portal biiszkélkedik azzal, hogy a Honvédség kii-
lonleges miiveleti katonai afrikai orszagok hadgyakorlatain szép ered-
ményeket mutatnak. A magyar Honvédség feladata a haza védelme. A
lehetséges ellenségeink itt vannak, és nem Afrikaban. Elég a pénzszo-
rasbol! A pénzre itthon van sziikség! A koérhdzakban, az iskolaban!

Fovarosi Kozgyilés: dolgozzanak

duma helyett! I
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2010 6ta a burgonya értékesitése a zoldségesektol €s a piacokrol a
diszkontlancokra, illetve a szuper- és hipermarketekre helyez6dott
at Magyarorszagon. A fogyasztas szerkezete is megvaltozott, az ér-
tékesités haromotodét mar a 2 kilo alatti kiszerelésti csomagok ad-
jak — dertlt ki az Orszagos Burgonya Szovetség és Terméktanacs
(OBTT) kozleményébdl.



Karomkodas helyett
gondolkodni kellene,
avagy ki a prostitualt?

,,Politikai prostitudltakkal nem foglalkozom. Lehet, emi-
att beperel, de 6 tényleg mar mindenkinek eladta magat”
— jelentette ki Komjathi Imre MSZP-elndk Thiirmer
Gyularol kedden az index.hu szerint. A valosag persze
az, hogy 35 ¢év alatt a Munkaspart egyszer, 2022-ben az
ISZOMM-mal indult egytitt, de speciel nem adta el ma-
gat. Az MSZP volt mar szovetségben a SZDSZ-szel, a
DK-val, a Jobbikkal, az LMP-vel, a Parbeszéddel, a Mo-
mentummal. A Munkéspart erkolcsi tokéje erdsodik, az
MSZP-¢ mar régen eltiint. Karomkodas helyett gondol-

kodni kellene, avagy ki is a prostitualt?

Karancslapujto:
a Munkaspart
mindig ott van

A Munkaspart csapata Nagy Attila és Frankfurter
Zsuzsanna, az Orszagos Elnokség tagjainak ve-
zetésével az idén is részt vett Karancslapujtén a
hagyomanyos fézéversenyen.

Thiurmer: segitse az allam

Ozdot és térségét! ||

Ozdon és Borsodbotan tett lato-
gatast Thirmer Gyula. Janiczak
Dévid, Ozd polgarmestere ta-
jékoztatta a varos életérol. Az
6zdi varosi televizid beszamolt
amunkasparti akciorol. Borsod-
botan a telepiilés munkasparti
polgarmestere, Gulyas Janos a
kistérség tobb polgarmesterét
kozos beszélgetésre invitalta a
Munkéspart elnokével. Ozdot
minden korméanyzat magara
hagyta, és ezt a helyi erdfeszi-
tések nem tudjak ellenstlyozni
— mondta a part elndke. Allami
segitséggel kellene olyan rea-
lis fejlesztési tervet kidolgozni,
ami biztositand az itt él0k mai-
nal sokkal jobb életét.

PARTELET

FOTO: FACEBOOK.COM

Paks: jol fogadtak
a Munkaspartot |

A Munkaspart paksi szervezete kitelepiilést tar-
tott, a piac elott. Alairast gyljtottek az ingyenes,
emberhez méltd egészségligyért. Az emberek
oriiltek a kitelepiilésiinknek, mar sokan elismerik
a munkankat, becsiilnek minket.

& Ozdi Kronik@2025. 05. 30.
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Tobbet erdemelnek a dolgoz6 emberek!
Kritikusan a ,,Kritikus tomeg” miisoraro! IS

A podcastok, vagyis az interneten terjesztett video-
vagy radidmiisorok eldrasztottdk a viladgot. Szinte
mindenki, aki politikaval foglalkozik, igyekszik ezzel
a modszerrel is megjelenni a médidban. Vannak érde-
kesek ¢s tokéletesen érdektelenek. Vannak izgalmasak
¢és borzalmasan unalmasak. A legtobbet meghallgat-
ja az ember és megy is tovabb, esetleg kommentélja,
mert ez is divat. Vannak azonban olyanok, amelyek
mellett nem lehet sz6 nélkiil elmenni.

Ilyen volt az elmult napokban Gavra Gabor Kri-
tikus tomeg elnevezésli podcastja, amit a YouTube-
csatornan most is meg lehet nézni.

A hangzatos cim sokat igérd volt. Hova jutott 1989
Ota a magyar baloldal? Miért tavozott a kormany élé-
r6l Gyurcsany Ferenc 2009 tavaszan? Hova tiint a
munkasosztaly?

A kérdések jogosak, sot izgalmasak, és a valaszokra
joggal kivancsiak az emberek, koztiik a dolgozok, a
munkasok, akikrél voltaképpen szolt ez a misor, illet-
ve szoOlnia kellett volna.

A szerkesztd harom ismert személyiséget hivott
meg. Schiffer Andras, az LMP egykori alapitdja ma-
napsag mindeniitt é¢s mindenrdl nyilatkozik. Krausz
Tamas torténész, ,,a rendszerkritikus szellemi baloldal
markans egyénisége” is sok helyen szerepel. Szanyi
Tibor, az egykori MSZP-alelnok, majd az ISZOMM
elndke is a meghivottak kozott volt.

A listat olvasva sok kérdés mertil fel, rdadasul jogo-
san. Milyen politikai erdt képviselnek a meghivottak?
Milyen alternativat kinalnak az embereknek? Ha mar
a baloldalrdl beszélnek, miért nem hivtak meg a Mun-
kaspartot, azt a partot, amely harom ¢és fél évtizede
kovetkezetesen kiizd a dolgoz6 emberekért? Vagy ha
mar nem hivtak meg, hogyan képesek tobb mint egy
orat tigy beszélni a baloldalrdl, hogy egyetlen egyszer
sem ejtik ki azt a sz6t, hogy Munkaspart?

sk

De ne firtassuk a meghivasok mdgotti politikai mo-
tivaciot, a podcast ettél még jol is sikeriilhetett vol-
na, de nem igy tortént. A miisor ma mar érdektelen
kérdésekkel foglalkozott, teljesen elsiklott a vilagban
¢s a munkasmozgalomban végbement 11j folyamatok
mellett. Aki eddig nem csatlakozott a munkasmozga-
lomhoz, a miisortol aligha kapott hozza kedvet.

De mi is a gond az elhangzottakkal? Nos, az elsé és
legfontosabb az, hogy nem 1989-ben vagyunk, hanem
2025-ben. A miusornak a mardl kellett volna szolnia,
de Schiffer Andras mégis az 1989 eldtti szocialista
korszakra igyekezett kenni mindent.

Hosszasan taglalta, hogy 1989 elétt ,,allamszocializ-
mus” volt Magyarorszagon. A munkdsmozgalom sze-
rinte csak ,,egy szubkultira” volt Magyarorszagon ¢€s
a térségben. Utalt arra, hogy 1945 el6tt ,,Magyarorszag
harommilli6é koldus orszaga volt”, és nem a
munkdssag, hanem a szegény tomeg volt a
kommunisték bazisa. Szerinte rdadasul ezek-

nek a tomegeknek a ,,jelentds része” 1945 elbtt a ,,nyila-
sokra szavazott”, majd atment a kommunistakhoz.

Schiffer szerint ,,az allamszocializmus” felszamol-
ta, ,,bedaralta” a munkasosztaly megmaradt részét. A
»Kadar-rendszer tobbet artott a munkasmozgalom-
nak, mint a torténelmi jobboldalnak.” Léss csodat, a
plafon nem szakadt le ilyen valotlansag hallatdn sem,
de sok hallgatoban felmertilt a kérdés: mit keres ebben
a miisorban Schiffer Gr?

A ,,Tanar ur”, Krausz Tamas magabiztosan jelentet-
te ki, hogy a szocializmus 2 Voros Hadsereg nélkiil
sohasem valosult volna meg”. A masik nagy ,,felisme-
rése”, hogy a ,,kommunista part, ha nem is a semmibdl
jott, de tarsadalmilag nem volt beagyazva.” 1956 -ban
kidertilt, hogy ,,sok fiatal munkas nem kapott semmit
a parttdl, csak tulmunkat™.

Szanyi Tibor ,,aktiv politikusi” mindségében szolalt
meg. Szerinte jelenleg ,,nagyon komoly szellemi, in-
tellektudlis katyvasz van az egész orszdgban” ,,Balol-
dali az, aki képes egy tokén tali jovoképet felmutatni.”
A katyvasz rogton nyilvanvalova valt, amikor kijelen-
tette, hogy a ,,munkasosztaly akkora pofont kapott az
allamszocializmustol, hogy a masikat a fal adta.”

A beszélgetés részvevdi tehat nem azt vizsgaltak,
hogy 6k, mint olyan személyiségek, akik — eltérden a
Munkéspartrol — még a tékés médiaban is szot kapnak
— szoval, hogy 6k mit tettek és mit tesznek a munkas-
mozgalom erdsitéséért. A mai kétségtelen nehéz hely-
zetért a multat, a szocializmust tették felelossé. Ezzel
onmagukat is felmentették minden feleldsség alol.

sksksk

De alljunk meg itt egy pillanatra! Probaljunk vilago-
san latni ebben a szellemi ztirzavarban! Olyan, hogy
,allamszocializmus” nincs. Csak szocializmus van,
az allam szerepe nincs ellentétben a szocializmus tor-
vényszeriiségeivel.

Allamkapitalizmus azonban van, azaz olyan tokés
modell, amikor a toke a kdzos tokés érdekek érvénye-
sitéséért igénybe veszi az allamot, beavatkozik a piaci
folyamatokba. Ez torténik ma Magyarorszagon is. De
ez torténik szdmos EU-orszagban is, ahol a haborura
hivatkozva a t6késallam oriasi pénzeket von el a fegy-
verkezésre, a hadiipar fejlesztésére.

A szocializmus azonban tudatosan alkalmazza a
szocialista allamot. Igy védi a szocialista rendszert a
szocializmus ellenfeleivel szemben. Igy koncentralja a
tarsadalmi er6forrasokat és hasznalja fel példaul alla-
mi lakds épitkezésre, az ingyenes egészségiigy fenn-
tartasara. Igy biztositja a lakossag széles rétegeinek
oktatasat és kulturalis felemelkedését.

A kapitalizmusban az allam, mint eszkoz ellent-
mond a piaci torvényeknek, ezért csak kivételesen
alkalmazzak. A célja mindig ugyanaz: kisegiteni a to-
kés rendszert a valsagbol. A szocializmusban az allam
eszkdz, amelyet a tarsadalom, az emberek joléte érde-
kében tudatosan hasznalnak fel.



Sajnalatosan vannak ,,baloldaliak”, akik ,,allamtalanita-
ni” akarjak a szocializmust. Szerintiik az a jo szocializ-
musban, amelyben az allam nem szol bele az tigyekbe.
Ilyenkor mindig a kelet-eurdpai szocialista orszagokkal
hozakodnak eld, mondvan, hogy ott diktatara volt. Ezek
a ,,baloldaliak” soha nem ¢ltek szocialista orszagokban,
soha nem vivtak meg egyetlen szocialista forradalmat,
soha nem kellett a munkasparaszt allamot a tokés ellenfor-
radalmakkal szemben megvédeni. Na de, aki Magyaror-
szagon €lt, az hogy mondhat nyilvanvalo valétlansagokat?

A magyar munkdésosztaly valoban gyengébb volt 1945
el6tt, mint a nyugat-eurdpai orszagok munkasosztalya.
A magyar kapitalizmus volt gyengébb, mint a nyugati.
De ne felejtstink el par dolgot! A német munkasosztaly
1919-ben is szervezettebb volt, mint a magyar, mégis
csak a magyar munkassag tudta megteremteni Eur6pa
masodik szocialista dllamat, a Tanacskoztarsasagot.

A szocializmus idején a munkdsosztaly nem pofo-
nokat kapott, hanem fejlédési lehetdséget. A hagyoma-
nyos nemzeti iparagak megerdsodtek, ujak jottek létre.
A munkéssag 1étszaméaban gyarapodott és tobbségiik
akkor kapott lehetOséget az emberhez mélto €letre.

Nem kellene elhallgatni, hogy a Csepel Miivek mel-
letti ABC jobb volt, mint barmelyik belvarosi iizlet.
A munkasembernek a legjobbat kell kapnia! Ez volt a
politika és ez volt a valosag!

A lakotelepeket nem a kapitalizmus adta, hanem a
szocializmus épitette. Ma a falvakbdl elmenekiilnek az
emberek, mert nincs semmi. A szocializmus szinte min-
den faluban épitett kultirhdzakat. Ma mar a miivészek
nem tudnak ,,haknizni”, mert nincsenek kulturhazak.

A szocializmusban a magyar ipari munkas és te-
gylik hozza az agrarmunkéssag is, tobbet kapott, mint
barmikor a torténelemben. Ez annak volt koszonheto,
hogy a szocializmusban a termeldeszkozok és a politi-
kai hatalom a munkésosztaly, a dolgozok kezében van.

De nézziik tovabb, mi mindent hangzott még el a
szocializmus miikodésérol! Schiffer itt is megadta az
»ertelmiségi alaphangot™. Az allamszocializmus cséd-
jét nem az jelentette, hogy a gazdasag csOdbe kertilt,
hanem az, hogy egy ,,4j osztaly” jott létre, a ,,nomenk-
latra osztalya,” Ezt persze nem § talalta ki, de becsii-
letére legyen mondva utalt is arra, hogy az ,,4j osztaly”
elméletét a jugoszlav Milovan Dilas vezette be.

Jo lett volna, ha az urak kozil valaki, végiil is
mindannyiuk tanult marxizmust, kézbeszol, és el-
mondja, hogy Dilas elmélete ellentétes nem csupan a
marxizmussal, a kommunista partok felfogasaval, ha-
nem a valosaggal is.

Az osztalyokat dontden azt hatarozza meg, hogy bir-
tokosai-e a termeldeszkdzoknek vagy sem. A szocia-
lizmusban a termeldeszk6zok a munkasok, a dolgozok,
a tarsadalom tobbségének tulajdondban vannak. Nem
egyszerien ellendrzik a tulajdont, hanem birtokoljak.

bilas és minden mai kévetdje éppen a tulajdon fontos-
sagat veti el. Ma is szamos olyan part és mozgalom van,
amely szerint nem fontos a tulajdon, a 1ényeg a termel6-
eszkozok feletti ellendrzés. Ebbdl kovetkezik, hogy nem
kell forradalomra, a kapitalizmus megdontésére toreked-
ni, elég valamilyen forméban az ellendrzést megszerezni.
Szocializmus azonban sohasem lesz, ha a téke uralmat,
a pénz uralmat nem dontik meg, azaz, ha nem veszik el
a gyarat, a bankot, a foldet a tékés magantulajdonostol.

A podcast részvevoi boségesen szidtak az MSZP-t.
Schiffer elmondta, hogy 6 mar az MSZMP utolso
kongresszusan is ott volt, €s a ,,kakasiilordél” figyelte,
hogy miként verik szét az MSZMP-t és hozzak létre
az MSZP-t. Ugy tlinik, hogy Schiffer Gir ma is a ka-
kastilordl, azaz kiviilrél osztogatja az észt és figyeli,
hogy masok hogyan kinl6dnak.

Krausz Tamas a rendszervaltaskor az MSZP balolda-
11 platformjanak ismert szerepldje volt. Tudtak, mondja
a miisorban, hogy az, ami torténik nem valamilyen 1y
,,szocialista projekcio”, hanem a legdurvabb kapitaliz-
mus. Ma mar azt is kijelenti, hogy a baloldali irdnyzat
csak azért 1étezhetett az MSZP-ben, mert az MSZP ve-
zetése, amely egyengette a kapitalizmust, ezt mutathat-
ta fel fligefalevélként a baloldali érzelmi tagsdganak.

Ilyenkor persze szivesen megkérdeznénk: ha ilyen
pontosan tudtak, akkor miért nem fogtak dssze a Mun-
kasparttal? A Munkéspart elndke akkoriban tobbszor
talalkozott Hamori Csabaval, a Baloldali Tomortilés is-
mert személyiségével és masokkal, de nem sikeriilt el6-
relépni. Miért engedték, hogy az MSZP vezetése az elso
perctdl kezdve a Munkaspart felszamoléasara torekedjen?

A podcastban tobbszor elhangzott, hogy az MSZMP
,technokrata rétege” volt a felelds a rendszervaltasért.
Ez a réteg, amelynek markéans képviseléje Németh
Miklés volt, valoban jelen volt és tamadott.

A valdsag azonban ennél dsszetettebb. Az MSZMP
vezetésében a marxista erok mellett kezdettdl fogva
jelen voltak a liberalis erék. 1988-ban Nyers Rezsd
volt az elsd, aki az Uj Marciusi Front meghirdetésével
meginditotta a part szétverését.

A nacionalistak, Pozsgay Imre ¢és tarsai tovabb ta-
madtak, a reformkorok eszkozével szétdaraboltak a
partot. 1989 utan a nacionalista, mondjuk gy, nem-
zeti vonal, mar nem kellett. Az MSZP totalisan a libe-
ralis oldalra tolodott el.

Ezzel a legnagyobb biint kovették el: elhitették az
emberekkel, hogy a baloldal nem nemzeti, hanem eu-
ropai. A nemzet fogalmat, eszméjét teljesen atenged-
ték a jobboldalnak.

Krausz Tamas helyesen mondja a miisorban: Az
MSZP a rendszervaltas nyerteseinek partja lett. Az
MSZP fenntartott baloldali intézményeket. Igy igye-
kezett elérni, hogy az MSZP-t leszamitva a baloldalon
ne legyen mas.

keksk

A misor vége felé¢ szo esett arrol, amirdl az egésznek
kellett volna sz6lnia, a marol. Az ,,antikapitalizmus val-
sagban van” — hangzott el tobb megkozelitésben is. Mi
az oka? A Fidesz mindenkit baloldalinak nevez, aki mas,
mint a Fidesz — mondta Schiffer és helyeseltek a tobbiek.

A liberalisokat tekintik baloldalnak, mikézben nem
azok — huztak ala. De felelos a ,,nemzetkozi baloldal”
is, amely engedi az antiszemitizmust, megtiiri példaul
a migracidellenességet.

A ,,f6blinés” persze a magyar munkasosztaly. Mi-
kor fogjak felismerni, hogy ugyanazon kizsdkmanyolt
osztaly tagjai? — vetette fel Szanyi Tibor.

Nos, érdemes itt megéllni. Torténelmi
tapasztalatbol tudjuk, hogy a munkdasosz-
taly sohasem jut el magétol a kapitalizmus 7




tudatos és szervezett elutasitdsaig. A munkasosztaly
objektive az a tdrsadalmi osztaly, amelyet a t6késosz-
taly kizsdkmanyol. Az értelmiség feladata az, hogy a
munkdasosztalyba bevigye a tudatossag elemét, azaz
megértesse a munkasosztallyal, hogy a téke ellen kell
harcolnia, a tokét kell levaltani ahhoz, hogy alapvetd
valtozasok kovetkezzenek be.

A mai értelmiségiek koziil tobben biraljak a kapi-
talizmust. Sokan jutnak el odaig, hogy a kapitalizmus
nem jo. De vajon hanyan vallalkoznak arra, hogy errdl
meggy6zzeék a munkassagot?

A Munkéspart 1989 decemberében éppen erre val-
lalkozott. Véllalta, hogy szembe Uszik az arral. Igyek-
szik meggy6zni a dolgozd embereket, kijozanitani
Oket a kapitalizmussal kapcsolatos illuzidokbol. Az
antikapitalista, magat baloldalinak hirdetd személyi-
ségek vajon miért nem értékelik, miért nem becsiilik
a Munkéspart kiallasat? Hogy fordulhat eld, hogy egy
ilyen miisorba nem hivjak meg a Munkdspartot, s6t
még a nevét se ejtik ki? Ezek utan felmeriil a kérdés:
mitdl antikapitalistak, mitdl baloldaliak 6k?

Baj, hogy semmibe veszik a Munkaspartot. Baj azért,
mert pontosan a Munkaspart az az erd, amely tudatosan
kereste és keresi azokat a kérdéseket, amelyekben az em-
bereket kozelebb lehetne hozni a tékeellenes erdkhoz.

A Munkaspart kezdeményezett 1995-ben népszava-
zast a NATO-csatlakozas ellen. Sem az MSZP, sem an-
nak baloldali része nem tamogatta A NATO-tagsag el-
len csak a Munkéspart és Csurka Istvan MIEP-je 1épett
fel. A baloldali értelmiség elitélte a Munkaspartot, hogy
ugyanazt mondja, mint a MIEP. A tékés parlament és a
tokés alkotmanybirdsag lesoporte az asztalrol.

A Munkaspart 1épett fel 1999-ben a NATO Jugo-
szlavia elleni agresszidjaval szemben. Thiirmer Gyula
volt az egyetlen magyar politikus, aki elment Slobo-
dan Milosevi¢ jugoszlav elndkhdz és szolidaritasarol
biztositotta. A baloldali értelmiség alig szolalt meg,
jorészt elhitte a nyugati propagandat.

2004-ben a Munkéaspart kiizdott ki népszavazast
arrol, hogy ,,az egészségligyi kozszolgaltatd intézmé-
nyek, korhazak maradjanak allami, dnkormanyzati tu-
lajdonban, ezért az Orszaggytilés semmisitse meg az
ezzel ellentétes torvényt.” A baloldali értelmiség nem
allt a Munkaspart mellé.

2022-ben a Munkéspart kezdeményezett tarsadalmi
Osszefogast a haboru ellen, a béke érdekében. A balol-
dali értelmiségi forumok elitélték a haborut, de egyet-
len pozitiv szot sem ejtettek a munkasparti akciokrol,
nem alltak a létrejott Forum a békéért mozgalom mellé.

Nem lehet a szocializmusroél beszélni, ha nem ele-
mezziik és nem értjiik a Kindban, Vietnamban végbe-
mend folyamatokat. A 21. szazadi szocializmus része
a kinai sajatossagu szocializmus. A marxizmus mai
fejlodésének pedig rendkiviil jelentds forrasa a Kina-
ban folyé marxista kutatas.

Végezetiil nem lehet a magyar baloldal perspektiva-
it megitélni anélkiil, hogy ne latnank az 0j vilagrend
1étrejottének folyamatat. Erthetd, hogy egyoras mi-
sorban nem lehet mindenrol beszélni, de ha ezekrdl
valaki nem vesz tudomast, biztosan téviton jar.

Szanyi Tibor arrdl beszElt, hogy a baloldalnak az
embereket érintd népszerli dolgok mell¢ kell allnia,
példaul ilyen a munkavédelem, a fogyasztok védelme.
Ez igaz, oda kell allni, de ez nem elég!

Lehetett volna arrol is szolni, hogy 2022-ben a
Munkaspart €s az ISZOMM megkisérelt felallitani
egy értelmes baloldali valasztasi konstrukciot. Miért
nem ¢értékelik ennek a tapasztalatait? Miért nem isme-
rik el felkésziilt értelmiségiek, hogy egyediil sohasem
fogjak a tokés erdket legy6zni?

A Munkaspart az a politikai erd, amely az els6 perc-
tol kezdve egytittmiikodést €s szellemi, intellektualis
nyitottsagot hirdet. Az a part, amely a marxizmust
nem dogmaként, hanem iranytiiként fogja fel.

A Munkéspart a konkrét helyzet konkrét elemzését
tekinti o feladatnak. Nem lehet a magyar munkas-
mozgalomrdl beszéIni a magyar gazdasag szerkezeti
atalakulasanak elemzése nélkiil. Nem lehet baloldalt
megitélni anélkiil, hogy ne értékelnénk a tékés valsa-
got és az arra adott konzervativ és liberalis valaszokat.

Illetve lehet, de akkor rossz valaszokat adunk. Nekiink
6 vélaszokat kell adnunk. Meg kell mutatnunk mindazt
a jot, ami a magyar szocializmus adott az embereknek €s
fel kell mutatnunk azt is, hogy a szocialista orszagok ma
milyen valaszokat adnak a tarsadalmi kihivasokra.

A dolgozé embereknek az igazat kell mondanunk.
A burzsoa manipulacié ellen ez az egyetlen gyogyir.
Segitstink nekik!




Mi ma a fasizmus? I

Jason Stanley ,igy miikodik a fasizmus” cimii konyveérél
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.

Manapsag, ha csunyat akarsz mondani az ellenfeled-
rol, ha ki akarod taszitani a liberalisok altal szalon-
képesnek mindsitett politikusok korébol, két dolgot
mondhatsz: fasiszta vagy kommunista. Az Eurdpai
Unidban hatarozatban is kimondtak, hogy a fasizmus
¢s a kommunizmus tulajdonképpen ugyanaz.

Stanley amerikai, a Yale Egyetemen oktat filozofiat,
de mellesleg a kijevi kdzgazdasagi féiskolan is tanit,
ami sokat elarul rola.

2018-ban jelent meg konyvének elsd kiadasa. Ekkor
mar Trump elsé elnokségét (2017-2021) toltotte az
Egyesiilt Allamokban és Orban Viktor is mar nyolc
éve volt magyar miniszterelnok. Az amerikai libera-
lis korok folyamatosan tliz alatt tartottak Trumpot,
aminek az ideoldgiai tdmadas is része volt. Mint
tudjuk, Trumpot sikeriilt kibuktatni, igaz, csak 1d6-
legesen. Orban Viktor ugyanakkor azota is vezeti
Magyarorszagot.

A konyv elsésorban Trump ellen szol, de ugy gon-
doltak, hogy Orban ellen is bevethet6. Nem véletlen,
hogy 2021-ben magyarul is kiadtak.

Stanley rogton kimondja summads itéletét: ,,Orban
Viktor magyar miniszterelnok 2010-ben Iépett hiva-
talba. Az O feliigyelete alatt romboltdk le az orszag
liberalis intézményeit, hogy létrejohessen az, amit Or-
ban nyiltan illiberalis 4llamnak nevez.”

Aki kételkedik, annak meg is magyarazza: ,,Magyar-
orszag ¢s Lengyelorszag nemrég még viragzo libera-
lis demokraciak voltak, ma mar azonban a fasizmus
gyors normalizalodasanak szinterei.”

Fura kifejezés ez a ,,normalizal6das”, de Stanley erre
is ad valaszt: ,,a normalizalodas pontosan azt jelenti,
hogy a betolakodo, ideologiailag szélsdséges viszo-
nyokat nem ismerjiik el azokban, amik, mivel id6koz-
ben normava valtak.”

Hogy mit kell szélsdséges viszonyként felismerni és
fasizmusként mindsiteni? Nos, itt a valasz: ,,A fasiszta

politikanak sokféle jol elkiilonithetd stratégiai eleme
van: a mitikus mult, a propaganda, az értelmiségelle-
nesség, a potvalosag, a hierarchia, az aldozati tudat,
a torvény ¢s a rend, a szexualis szorongas, az orszag
szivét jelentd vidék megszolitasa, valamint a kozjoléti
szolgaltatasok és az egység felszamolasa.”

Ha mindez a fasizmus jelenleg, akkor réd lehet fogni
az Orban-kormanyra, hogy ,,fasiszta”. A fasisztakat
pedig iildozni kell. Stanley szerint valdjaban mindig
kell iildézni, ha van, ha nincs, mivel a ,,fasizmus nem
uj fenyegetés, hanem allando kisértés.”

Stanleyt kiilondsen zavarja a nemzeti alapu politiza-
las, ezért ki is jelenti: ,,a nacionalizmus a fasizmus
kdézponti eleme.”

Szamara végképp elfogadhatatlan a kereszténység
védelme ¢és a migracio elleni fellépés. Orban meg is
kapja a magéét tdle: ,,Magyarorszadgot a keresztény
Eurdpa torténelmi védelmezdjeként beallitva teremt
alapot a menekiiltek feltartoztatasahoz.”

De alljunk meg itt egy pillanatra! Mi is a fasizmus?
Stanley, mint lattuk, felsorol kiilonb6z6 megjelenési
formakat és ezekrdl kijelenti, hogy ezektdl lesz vala-
mi fasisztava. Tehat nem a lényeget, hanem a kiilsd
formakat tekinti dontnek.

Pedig a dont6é a lényeg, az, amit a fasizmus a téke
eszkoztardban jelent. Antonio Gramsci is felteszi
a kérdést mar 1921-ben: ,,Mi a fasizmus nemzetko-
zi szinten? Kisérlet arra, hogy a termelés probléma-
it gépfegyverrel és pisztolygolyoval oldjak meg.”
Gramsci egy ujsagcikket ir, némi leegyszerusitéssel,
de a Iényegre ramutat: a kapitalizmus bels6 probléma-
irél van szo, arrdl, hogy a téke nem képes a nyomort, a
bizonytalansagot, a valsagot masképpen felszdmolni,
nem képes az ,,orosz veszélyt” masként megakada-
lyozni, csak 1) modszerekkel, a fasizmussal.

Hitler hatalomra jutisaval, a német fasizmus gyakor-
lati 1épéseivel az 1930-es évek kozepére vilagosabba
valt, hogy mi is a fasizmus.

1935-ban a Komintern VII. Kongresszusan megszii-
letik Georgi Dimitrov, a III. Kommunista Internacio-
nalé, a kommunista partok akkori nemzetkozi szerve-
zetének bolgar szarmazast elnoke arnyalt értékelése
a fasizmusrol, miszerint a fasizmus a financtoke ,,leg-
reakciosabb, legsovinisztabb és legimperialistabb ele-
meinek nyilt terrorista diktaturaja.” Ennél pontosabb
¢s hitelesebb meghatarozas ma sincs.

Altaldban véve igaz, hogy a kiilonbozé fasizmusok-
ban jelen van a vezérelv, a hatalom kultusza,
az elit- és kiildetéstudat, a militarizmus, a
forradalmisag ¢és a tradicionalizmus sajatos




keveréke, a rasszista jegyeket viseld szélsOséges naci-
onalizmus, a kommunistak iranti gytlolet, az imperi-
alista, birodalomépitd, hodito, terjeszkedd torekvések.
A meghatarozo6 ¢s mindent eldontd elem azonban az,
hogy a fasizmust a kapitalizmus sziili, a fasizmus a
toke eszkoze a kapitalista rendszer megmentésére.

Stanleyt nem érdeklik a tények, sem a torténelmi el6z-
mények. Zsigerbdl lefasisztdz mindent és mindenkit,
ami és aki vele szemben 4ll.

Miért kell ez a taktika? Nos, elsdsorban azért, hogy
leplezze mai liberalizmust. A mai liberalizmus teljes
mértékben elutasitja az allam beavatkozasat a gazda-
sagba. Dontson mindenrdl a piac!

A toke totdlis uralmat szolgalja a kozlekedés libera-
lizalasa. A cél nem az, hogy az embereket a sziik-
ségletiiknek megfelelden szallitsak, hanem hogy
profit legyen.

Ugyanezt szolgalja az egészségiigy privatizalasa. Az
egészségligyben a gyogyitds mar nem cél, hanem a
profitszerzés eszkoze.

Az egyén jogait illetden kimondani, hogy mindent
szabad! Korabban azt mondtak, mindent szabad, ami
masnak nem art! Most mar nem szamit, ha art valaki-
nek. Az abszolut szabadsag valojaban diktaturat je-
lent. El kell fogadnom mésok magatartasat, ha tetszik,
ha nem.

Az egyén és a kozosség ellehetetlenitése azzal is, hogy
blindsnek mondjak ki a multjukat, elveszik életiik fo-
lyamatossagat, megtorik a gerinciiket.

Tehat a liberalizmus ma ugyanazt a funkciot tolti be,
mint a 20. szdzadban a fasizmus, és megjelenési for-
mai is sokban hasonléak.

Nyugodtan kimondhatjuk: A liberalizmus veszi fel
azokat a hatalomgyakorlasi modszereket, amelyeket a
fasizmus alkalmazott. Csak ligyesebben leplezi a 1é-
nyeget. SOt talan az sem tulzas mondani, hogy a libe-
ralizmus korunk fasizmusa.

Erre azért van sziikség, mert a kapitalizmus korabban
nem latott mélységii valsagban van. A valsagot le kell
vezetni, a tokés rendszert meg kell menteni, és ehhez
ma rendkiviili eszkdzok kellenek.

A tokés valsag megoldasara eddig két recept meriilt
fel, a liberalisok és a konzervativok receptje. A libe-
ralisok abban latjak a megoldést, hogy eltavolitsanak
minden akadalyt a téke tjabol. Ha kell erészakkal is,
s6t a fasizmus politikajaval.

A konzervativok a nemzetallamra épitenek és a nem-
zeti toke megerdsitésében latjak a megoldast. Ok is
kapitalizmust akarnak, de a piac kilengéseit allami
beavatkozassal mérsékelik. A konzervativ
modell az allamkapitalizmus modellje és
nem a fasizmusé.
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Stanley latszolag a fasizmus ellen akar harcolni. De
val6jdban nem harcol a fasizmus ellen, nem harcol a
fasizmust eszkozként felhasznalo tokés korok ellen.

Nem véletlen, hogy a tékés kordk valojaban nem
harcolnak a fasizmus ellen, legfeljebb elhataro-
lodnak tdle. De, amikor sziikség van a kiilonleges
eszkozre, azonnal be is vetik. José Buenaventura
Durruti, aki anarcho-szindikalista forradalmar volt,
1936-ban a spanyol polgarhaboriban Madrid ha-
taran esett el. O mondta: ,,egyetlen kormany sem
harcol Ggy a fasizmussal, hogy megsemmisitse. Ha
a burzsodzia ugy latja, hogy a hatalom kicsuszik a
kezébdl, Gjra felhizlalja a fasizmust, hogy megtartsa
privilégiumait.”

Ma a fasizmust eléhozni, mint modszert, kockazatos.
Az emberiség még emlékszik Hitlerre. Mésrészt nem
lehet fasizmust ma szalonképessé tenni azért sem,
mert a 20. szazadi fasizmus az antiszemitizmushoz,
sOt a zsidd holokauszthoz kotédott.

Stanley konyve arra biztat, hogy tekintsiik fasiszta-
nak Trumpot és Orbant, de ne vegyiik észre az ukraj-
nai fasizmust, Zelenszkijben ne fasisztat, hanem hdst
lassunk. A liberalizmust, a liberalis politikat pedig
tekintsiik a demokracia, a piacgazdasag megmentdjé-
nek, és nézziik el neki a fasizmust.

Ez a recenzié azt hivatott kozolni,
hogy mi nem nézziik el.

Jason Stanley

A FASIZIMUS

A ,,mi” kontra ,,6k” politikaja

Forditotta Pirath Attila




Elvtarsunk, harcostarsunk, baratunk tavozott N
Csajbok Ferenc elvtarsra emlékeziink

Csajbok Ferenc elvtars, a Munkaspart tarkevei szerve-
zetének tagja 82 éves volt. Becsiiltiik tisztességét, em-
berségeét, értékeltiik eloképzettségét, tiszteltiik munkas-
sagat, az embert. Elvtarsunkat, baratunkat veszitettiik el.

Tandrnak sziiletett, a gyermekek, a fiatalok nevelésé-
nek szentelte életét. Tudta, hogy a jo iskola, a koriilte-
kintOen atadott tudas egész életiikre meghatarozza az
emberek életét.

A sport szerelmese volt. Legyen szd barmir6l, labdaru-
gasrol, sporthorgaszatrol vagy sakkrol, mindentitt élen
jart a sport népszersitésében. A rendszervaltas utan fel-
ismerte, hogy a gyereket a sportban is kiontotték a fiirdo-
vizzel. A szocializmusban volt tornaora, voltak egyesii-
letek, ahova ingyen mehetett az ember gyereke focizni,
uszni, atletizalni. A tokés rendszerben szinte eltiint az
ingyenes tomegsport, a tarsadalmi munkéaban vallalt is-
kolai testedzés, meg sok minden mas.

Csajbok tanar Ur ezt akarta megallitani. A gyereknek
sportolnia kell! Mi lesz a mi gyerekeinkbdl, ha nincs se
kotelezd katonasag, se sport? Milyen jovore szamithat a
nemzet, ha mindenki tornabol felmentett?

Megszervezte az elso kispalyas tornat, a Munkas Kupat.
A kispalyas labdartigétorna 1995 6ta minden év nyaran
nagy érdeklodést kivaltd, szinvonalasan megrendezett

futballfesztivalt biztositott az orszag minden tajardl ér-
kezd csapatoknak.

Jo volt az dtlet, tisztességes és emberi a szervezok szan-
déka, és ezt értékelték a varosban. Turkeve polgarai, a
helyi vallalkozok és kozéleti személyiségek koziil sokan
tdmogattak a Munkas Kupét.

A Munkas Kupa otletét az elsd perctdl kezdve tdmogatta
a Munkaspart. Sportoljon a fiatal! Lehetdséget a falusi
fiataloknak is! Kozosségeket teremteni! Mindez szo6rdl
szora szerepelt a Munkaspart programjaban is.

A turkevei Munkas Kupa nemes felhivas volt. A sport
legyen mindenkié! A stadion, az uszoda legyen nyitva
az utca embere el6tt is, s akkor legyen nyitva, amikor az
utca embere raér! Az iskolaban a sport ne nylg legyen,
hanem természetes igény ¢és kotelesség. Mutassuk meg,
hogy a pénz vilagaban sem lehet minden a pénz!

Csajbok elvtars kozéleti ember volt, mindenki ismerte Tur-
kevén. 1971 6ta megszakitas nélkiil a Munkaspart tagja volt.
A nehéz id6kben is kiallt politikai csaladja mellett. Szamit-
hattunk ra, mindenben a part, a kdzosség segitségére volt.

Tavozéasa fajdalmas veszteség mindannyiunk szdmara.
Osztozunk a csalad, Felesége fijdalmaban, aki mindig
hiiséges segitdje €s tamogatdja volt.

A Magyar Munkéspart kozponti politikai lapja. Szerkeszti a szerkesztdbizottsag. Felelos szerkeszto: Frankfurter Zsuzsanna
Szerkesztoség: 1046 Budapest, Munkacsy Mihaly utca 51a.; telefon: (1) 787-8621; e-mail cime: info@munkaspart.hu; internetcim: www.1046.hu
Kiadja: a Munkaspart, a kiad4sért felelos: Thiirmer Gyula, elnok. ISSN 0865-5146

A Szabadsag a Munkdspart kozpontjaban és alapszervezeteinél igényelheto.




Seéeta a multbha

A 20. szazadba, a sok évtizeddel ezeldtti multba invitalta a Szabo Ervin Akadémia a hallgatoit. A mai fiatalok
nemcsak, hogy nem ¢ltek akkor, de manapsag keveset is hallhatnak arrdl a korr6l. Budapest V. kertiletében
szamos ¢épiilet kotddik a magyar munkasmozgalom torténetéhez. Az ,,idegenvezetd” ezuttal is Thiirmer Gyula
volt, akinek a Besz¢él6 kdvek cimii konyve nagyon sok érdekes emléket idéz fel.

A séta a Vigszinhazt6l indult. A Jaszai Mari téren a fiatalok megismerhették az egykori MSZMP KB épii-
letének torténetét és azt is, hogy miként is mikodott az akkori kormanyzo part. A Honvéd téren szo esett a
spanyol polgarhdbort magyar onkénteseirdl csakiugy, mint a Néphadsereg torténetérdl. A Kossuth tér is sza-
mos emléket idéz fel. A részvevok megtudhattak, hol zajlott a Rakosi-per, és az Akadémia utcaban az MDP
torténetérdl is kaptak informaciot.

A torténelmi séta utan jol esett egy ,,retro langos”.

;l-_' ﬂ _&_‘-‘_.- ,:‘f?;
-GI I] o ’ =

1!ﬂg*




